
記入方法；各項目について、配点の数字１つに○をつけて下さい。

判断基準 評価点

極めて高い

高い

普通

やや低い

低い

極めて高い

高い

普通

やや低い

低い

極めて高い

高い

普通

やや低い

低い

極めて高い

高い

普通

やや低い

低い
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評価 配点

(1)取組意欲
熱意

　技術提案書及びプレゼンテーションにより評価を行う。
当該業務を実施する上での課題や問題点を把握しており、
積極的に取組む姿勢のほかに、質疑等への柔軟な回答や
提案をする姿勢が伺える場合に優位に評価する。

極めて強く感じられる 5

評価項目

提
案
内
容

8

4
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12

8

4

課
題
（

ウ
）

強く感じられる 4

普通 3

あまり感じられる 2

感じられない 1

良好 4

普通 3

やや不十分 2

不十分 1

（3）業務実施方
針及び工程計
画の的確性・実

現性

　業務への取組体制、設計チームの特徴（協力体制・業務
分担体制等）、特に重視する設計上の配慮事項、設計工程
計画等について（ただし、特定の課題に対する内容を除
く。）、的確性、実現性等を総合的に評価する。

極めて高い 5

(2)業務の
理解度

　業務内容、業務背景、標準設計指針及び各校の基本構
想・基本計画の意図、手続き等の理解度が高い場合に優位
に評価する。

極めて良好 5

20
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高い 4

普通 3

やや低い 2

低い 1

課
題
（

エ
）
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12
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二次審査　合計点　（満点85点）

順位

技術提案審査表

二次審査　評価

板橋区内に営業拠点である本社又は本店　所在地の有・無　（５点）

一次審査　評価

（5）審査項目

提案金額　（１０点）

満点（100点）合計点　A＋B＋C

（4）課題に対す
る技術提案の
的確性・創造
性・実現性

　設定した課題に対する技術提案について、的確性（標準
設計指針や基本構想・基本計画との整合性がとれているか
等）、創造性（既存・既方法を改善する新たな提案がなされ
ているか等）、実現性（提案内容が理論的に裏付けられてお
り、説得力のある提案となっているか等）を考慮して各提案
ごとに総合的に評価する。

課
題
（

ア
）

課
題
（

イ
）


